Metoda sokratyczna jako podstawa budowania relacji nauczyciel-uczen

Zeby blizej przyjrze¢ sie relacji miedzy uczniem a nauczycielem w perspektywie sokratycznej,
warto najpierw zastanowié sie nad tym, jak role nauczyciela rozumiat Sokrates. On sam,
nazwany przeciez przez wyrocznie najmadrzejszym z ludzi, utrzymywat, ze nigdy nikogo
niczego nie nauczyt. Zostawit jednak po sobie wielu uczniéw, w tym ucznia doskonatego —
Platona. Jesli wiec istotnie Sokrates nie przekazuje swoim uczniom wiedzy, ale raczej pozwala
im zdoby¢ jg samodzielnie, to mozna powiedzieé¢, ze sokratycznym nauczycielem jest kazdy,

komu zawdzieczamy cos$ waznego na drodze do madrosci i cnoty.

Czym jednak jest to ,,co$ waznego”, jesli nie jest klasycznie rozumiang wiedzg, czyli zestawem
informac;ji dostepnym (przy mniejszym lub wiekszym wysitku) dla kazdego? Nazwijmy ten typ
wiedzy wiedzg fachowg i zwréémy uwage, ze dialogach Platona, przekazujgcych nam — jak sie
uwaza— wierny opis metody sokratycznej, to nie tej wiedzy szuka Sokrates ze swoimi uczniami.
Warto pamieta¢, ze jego rozmowcami sg najczesciej ludzie dojrzali i uchodzacy powszechnie
wiasnie za ,,fachowcoéw”. Zawsze jednak rozmowa toczy sie gdzie$, gdzie gromadzg sie mtodzi,
i to oni stanowig najczesciej zaciekawione audytorium. Tak wiec w asy$cie mtodziencéw
Sokrates wypytuje swoich dostojnych adwersarzy o sprawy najistotniejsze, o to, czym jest
cnota, piekno, mitos¢, sprawiedliwosé czy pobozino$é. Za kazdym razem okazuje sie, ze
,fachowiec” nie potrafi na zadne z tych pytan udzieli¢ odpowiedzi, ktéra nie prowadzitaby do
wewnetrznej sprzecznosci. Ich wiedza okazuje sie ostatecznie zbiorem mniej lub bardziej
btyskotliwych nieuzasadnionych i niespdjnych mnieman. Jesli wiec nie wiedzg fachowcy,
dostojni i powszechnie szanowni Atericzycy, to kto moze wiedzieé? Czy w takim razie nic nie
wie tez Sokrates? Wie jedng wazng rzecz. Wie, ze nic nie wie. Rozumie, ze w sprawach, ktére
najgtebiej go interesujg, nie istnieje fachowa wiedza, ktérg da sie przekazac tak, jak przekazaé

mozna tresc twierdzenia Pitagorasa czy zasady dynamiki Newtona. Po co wiec pytaé?

Pytania, ktére zadaje Sokrates, uwazne i dociekliwe, majg jednak cel. Pozwalajg jego
rozméwcom uswiadomi¢ sobie wiasng niewiedze, uwolni¢ sie od niespdjnych przekonan i
nieuzasadnionych mnieman, a tym samym otwierajg przestrzen do powaznego dociekania.
Okazuje sie, ze wiedze o tym, co piekne i dobre — nazwijmy jg dla odréznienia madroscig —
zdobywa sie niejako na wtasng odpowiedzialno$é. Nie oznacza to, ze kazdy , wie swoje”, i nie

mozemy w tych sprawach dojs¢ do porozumienia. Oznacza, ze nasza sytuacja zyciowa,



osobiste doswiadczenia, przeczytane ksigzki, spotkani ludzie, za kazdym razem modyfikuje
odpowiedz na te podstawowe pytania. Musimy wiec trud ustalania tych podstawowych rzeczy
podejmowacé zawsze na wtasng reke. Co nie znaczy, ze w samotnosci. Kto$ musi przeciez
nauczy¢ nas stawiania pytan. Kto$ musi uwaznie i krytycznie stuchaé, jak prébujemy na nie
odpowiadac. Ten ktos to nie odpytujgcy nauczyciel fachowej wiedzy, sprawdzajgcy, czy wiemy
to, co wszyscy wiedzie¢ powinni. To kto$, komu naprawde zalezy, zebysmy rozumieli siebie i
umieli nazywaé¢ wtasne doswiadczenia. Ktos, do kogo pomimo catej jego surowosci i
krytycyzmu zaprawionego ironig mamy zaufanie, bo wiemy, ze nie poda nam gotowego
rozwigzania, ale nie pozwoli nam tez trwa¢ w btedzie i ztudnym samozadowoleniu —

nauczyciel.

Maria Mach



